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Normas & Tributos

José Ignacio Alemany, presidente de la Aedaf. ee

Los asesores, contra el pago de
'bonus’ por fraude detectado

La Aedaf denuncia que la propuesta de Hacienda llevara a
revisar declaraciones sencillas y a rechazar las complicadas

Xavier Gil Pecharroman MADRID.

La Asociacién Espafiola de Aseso-
res Fiscales (Aedaf) defiende la crea-
cion de una conciencia fiscal ciu-
dadana y que los funcionarios de
Hacienda estén bien remunerados,
pero denuncian que un sistema de
bonus por alta recaudacién “es no
solo perjudicial para los contribu-
yentes, sino también para los pro-
pios inspectores”.

En una nota publicada ayer, la Ae-
dafjustifica esta denuncia al consi-
derar que “los inspectores preferi-
réan llevar muchas inspecciones de
poca cantidad dejada de ingresar,
pero facil de resolver y detectar, que
una larga y costosa en una media-
na o gran empresa en donde quiza
la cuota descubierta, si la hubiese,
seria muy alta, pero de mayor difi-
cultad en su deteccién”.

Consideran que los parametros
de la remuneracion deberian basar-
se en las horas incurridas, el niime-
ro de comprobaciones o inspeccio-
nes realizadas, la dificultad de las
mismas, el interés en el desempe-
fio de su labor, la formacion recibi-
da, el nimero de gestiones resuel-
tas en temas de gestion y no tanto
el nimero de confribuyentes aten-
didos, entre otros muchos.

La Agencia Tributaria (Aeat) es-
ta negociando conlos sindicatos los

pagos por productividad para sus
funcionarios a los efectos de luchar
contra el-fraude fiscal.

Aedaf manifiesta su apoyo a cual-
quier plan cuyo objetivo sea el de
luchar contra el fraude fiscal. Sin
embargo entiende que un sistema
que podria denominarse bonus por
cuotas tributarias descubiertas no
parece el mejor en un ambito como
el tributario donde, no puede olvi-
darse, imperan los principios de jus-
ticia, generalidad, progresividad,

Mucho de lo
descubierto por
la Inspeccién

es corregido por
los tribunales

equitativa distribucion de la carga
tributaria y no confiscatoriedad.

“Incentivar a los funcionarios a
que trabajen sin duda es positivo
pero ha de hacerse bien, todo ello
en beneficio de la seguridad juridi-
ca que debe inspirar todo procedi-
miento, especialmente cuando una
de las partes es la todopoderosa Ad-
ministracién Tributaria”, manifies-
tala Asociacion presidida por José
Ignacio Alemany.

Dice la nota que lalucha contra
el fraude no puede servir de man-
to para establecer “cualquier regla
y de cualquier modo”, empezando
porque no todo lo que se descubre
por parte de la Aeat constituye co-
mo tal un fraude fiscal.

Buscar animo de ganancia
“Para que exista fraude se exige que
haya un verdadero animo de obte-
ner una ganancia a través de lo ar-
tificioso o lo engafioso. No es lo mis-
mo la ocultacién o la utilizaciéon de
facturas falsas que la deduccion de
las cuotas soportadas por la com-
pra de un vehiculo utilizado para
trabajar”, explica. Y afiaden que en
este segundo caso puede haber una
discusi6n interpretativa entre Ha-
cienda y el contribuyente sobre la
procedencia de la deduccion o su
valor, pero no puede decirse que
hay fraude: simplemente hay una
diferencia de criterio.

Mucho del llamado fraude des-
cubierto es posteriormente corre-
gido por los tribunales, pero “nos
tememos que esa correccién no ge-
nera una devolucién de su sueldo
por parte del inspector liquidador”,
comentan en la nota.

Mas informacién en
www.eleconomista.es/ecoley






